Inang Krizleri

Insan hayata bakarken cift yénld bir pencereden bakar. Bu

pencerelerden biribugunudegerlendirir; 6zellikle bugunu planlarken

gecmisten beslenir. Ancak gecmisi yalnizca bir mazi olarak

gordugunde, sadece mitolojik bir veri kaynagi gibi algiladiginda,
onu yalnizca bir malzeme ya da bilgi notu olarak ele alrr.
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u durumda gecmisi bugune ta-
Bgma ihtiyacini hissetmedigi gibi,

bu imkanin da farkina varmasi
mumkun olmaz. Buna karsilik, tarihi bir
gelecek perspektifi olarak okudugunda,
tarihsel yasanmisliklar Uzerinden hem
bugunun hafizasini olusturur hem de
gelecegde dair bir vizyon or-
taya koymaya calisir.

Tarihsel olarak guncel or-

mayalayan ve bir sekilde
gelecege taslyan en 6nem-

oldugu
Ancak inang alani da, insa-
Nnin temas ettigi diger tum
alanlar gibi, cagimizda bir

"Tarihsel olarak gun-
cel érnekler Uzerin-
nekler Uzerinden bakildi- den bakildiginda,
ginda, kultara ve inanct  [iltdrd ve inancl ma-
yalayan ve bir sekilde
li alanlardan birinin inanc 9€lecege tasiyan en
goérulmektedir. onemli alanlardan
birinin inan¢ oldugu
gorulmektedir." bu.

kriz yasamaktadir. Bu nok-
tada insanlar inanca yak-
lasmakta mi, ondan uzaklasmakta mi,
yoksa mevcut durumu korumakta mi
zorlanmaktadir sorusu gundeme gel-
mektedir.

Dunya Degerler Atlasi verileri, son otuz-
kirk yilda materyal degerlerin belirgin
bicimde &ne ciktigini gostermektedir.

Ankara Universitesi, ilahiyat Fakultesi, Felsefe ve Din Bilimleri
BolUmU, Din Sosyolojisi Anabilim Dal.

38 TESAM Strateji

insanlar gelecedi buyuk dlcide maddi
gelismislik gostergeleri Uzerinden ta-
sarlamakta; gecmise dair hatirlama ve
hatirlatmalarda ise inanc¢tan beslenme
konusunda daha mesafeli bir tutum ser-
gilemektedir.

Bu durum uzun sure sekulerlesme tar-
tismalari cercevesinde ele
alinmis; klasik sekulerles-
me paradigmalari dun-
yanin giderek inanctan
uzaklastigini  savunmus-
tur. Ancak son dénemde
post-sekuler  paradigma
ortaya c¢ikmis, dunyanin
inanctan  uzaklasmadigi;
aksine inanca yeniden yo-
neldigi gostermistir. Ancak
terk edilen noktaya

birebir bir geri dénus an-

lamina gelmemektedir.
insanlar, hayati anlamli kilacak, buginu
ve gelecedi birlikte okuyabilecek yeni bir
inang¢ perspektifi arayisi icindedir.

Bu baglamda bir inan¢ krizinden séz
edilebilir; ancak bu kriz, insanligin an-
lam arayisinin ulastigr noktada daha
genis bir insanlik krizine dénusmekte-
dir. Dolayisiyla inan¢ alaninda da cift



yonlu bir bakis acisina ihtiya¢ vardir.
inanc, hayati anlamlandirmanin temel
asamalarindan birini olustururken; ayni
zamanda en kolay istismar edilen, arag-
sallastirilabilen alanlardan biri haline de
gelebilmektedir. Ozellikle icinde bulun-
dugumuz cografyada bunun ¢ok sayida
ornegine rastlamak mumkundur.

Bu cercevede modernligin mirasindan,
bir anlam dunyasinin nasil ¢ézuldugun-
den s6z etmek gerekir. Son Ug¢ yuz yila
gelinceye kadar insanlik, geleneksel kok
degerler etrafinda yasamis; bu degerler
geleneksel toplum yapisiicinde insanlari
gorece kapali bir sinir alaninda tutmus-
tur. Ancak Aydinlanma, Sanayi Devrimi,
Reform ve Ronesans surecleriyle birlikte
insan, daha ¢cok materyal ve rasyonel bir
aklin yeniden insasi olarak tanimlanabi-
lecek bir surecin icine girmistir.

Bu sUrecin insan dusuncesini bir bu-
nalim cagina surukledigi, ozellikle son
yuzyillda daha gérunur hale gelmistir.
1980'ler sonrasinda neoliberal politika-
larla birlikte “acik toplum” perspektifi
yogun bicimde tartisiimis; Turkiye'de de
bu surecin Ozal dénemiyle belirginlesti-
Ji gorulmustar. Oysa islam medeniyeti

tarihsel olarak acik bir medeniyet pers-
pektifi ortaya koymus; kendi birikimini
dunya ile paylasmis ve disaridan gelen
unsurlari anlamli buldugu o6l¢ude bun-
yesine katmistir.

Osmanli'nin son déneminden itibaren,
Osmanli mirasinin nasil yeniden ayada
kaldirilabilecegi sorusu etrafinda yogun
tartismalar yasanmistir. inanca dayali bir
yaklasim olarak islamcilik, Osmanlicilik,
TurkgulUk ve Bati merkezli modeller bu
cercevede ele alinmistir. Bugunden ba-
kildiginda bu tartismalarin ideolojik bir
haklilik ispatindan ziyade, icinde bulu-
nulan kosullara ¢6zUum Uretme cabasi
oldugu goérulmektedir. Ancak bu surec-
te anlam, kimlik ve aidiyet krizinin gide-
rek derinlestigi de aciktir.

Bugun geleneksel dini kurumlar ve
ortak deger cercgeveleri, eskisi kadar
insanlari  bir arada tutamamaktadir.
Degerlerin kusaklar arasi aktarmi za-
yiflamis, kusaklar arasi mesafe artmis;
bu durum o&zellikle kalkinma planlari
ve politika belgelerinde yeterince karsi-
ik bulamamistir. Ekonomik ve ekolojik
surdurulebilirlik kadar, insani, kulturel
ve degersel surdurulebilirligin de hayati
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oldugu aciktir; ancak bu alandaki refe-
ranslar sinirli kalmaktadir.

Bir diger onemli baslik sosyal etkidir.
Uretilen politikalarin sosyal etkisi dlcul-
mediginde, planlama ve uygulama su-
recleri saglikh bicimde yurutulememek-
tedir. Bu durumun en belirgin hissedil-
digi alanlardan biri de inang¢ alanidir.
Onceki kusaklarin kaliplari, buginun in-
sanina ve sonraki kusaklara eskisi kadar
hitap etmemekte; bu da yeni bir dil ve
yaklasim ihtiyacini ortaya cikarmaktadir.

inanci ideolojik bir kutuplasma alanina
donusturmemek  gerekir.
Inanc, ortak bir aidiyet ala-
nidir ve her insanin bu alan-
dan beslenmeye ihtiyaci
vardir. Olum, 6te dlnya, ya-
samin anlamive amaci gibi
sorular her donemde varli-
gini korumus; gunumuzde
ise daha guclu bicimde his-
sedilir hale gelmistir.

Bu kriz yalnizca bir
inan¢ kaybi krizi degildir.
Sekulerlesme sonrasi mi,

dir."

"Modernitenin er-
ken dénemlerinde
Durkheim ve Weber  lar
bu streci anomi, bu-
yunun bozulmasi ve
demir kafes metafor-
lariyla aciklamis ve
yeni bir diizen arayisi-
na dikkat cekmisler-

yeni sekulerlik bicimleri
mi tartisiimaktadir sorusu
hala gecerlidir. Modernlik, ileri modern-
lik ya da post-modernlik, post-sekulerlik
tartismalari bu baglamda surmektedir.
Ancak artik teorik metinlerin oOtesine
gecerek sahadaki bilgiyi politika metin-
lerine ve uygulamalara tasimak gerek-
mektedir.

Modernitenin  erken  ddnemlerinde
Durkheim ve Weber bu sureci anomi,
bUyUnun bozulmasl ve demir kafes me-
taforlariyla aciklamis ve yeni bir duzen
arayisina dikkat cekmislerdir. Ancak ge-
leneksel olanin buyuk élcude kapsam
disinda tutulmasi beklenen sonucu ve-
rememistir. Bunun sonucu olarak mo-
dern insan, derin bir varolussal kriz ve
yalnizlikla karsi karsiya kalmistir.
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Turkiye'de hanelerin yaklasik yuzde yir-
misinde tek Kisinin yasamasi, gunumuz-
de yalnizligin ciddi bir toplumsal me-
seleye donustugunu gostermektedir.
Ingiltere’de Yalnizlik Bakanhdi'nin kurul-
masl ve Japonya'da benzer tartismalarin
yurUtulmesi bu durumun kuresel boyu-
tunu ortaya koymaktadir. Yalnizlik artik
sistemli sosyal politikalar gerektiren bir
problemdir.

GUnuUumuzde dunya, adeta bir inancglar
vitrini haline gelmistir. Dijital platform-
lar aracih@iyla “dijital din/dindarlik” ola-
rak adlandirilan yeni yonelimler yaygin-
lasmakta; bireyler farkli
kaynaklardan kendilerince
anlaml gordukleri unsur-
eklektik bicimde bir
araya getirmektedir. Dijital
cemaatler ve topluluklar
bu strecin dnemli aktorleri
haline gelmistir.

Yapay zeka teknolojilerinin
gelisimiyle birlikte inang
ve anlam meseleleri in-
san oOtesi bir baglamda da
tartisilmaya baslanmistir.
Robot vaizler, dijital fetva
simulasyonlari ve algorit-
malar, inanci ve kutsall yeniden dusun-
meyi zorunlu kilmaktadir. Ancak insanin
dokunmadigi hicbir alanin sahici bir an-
lam Uretmesi mUmkun dedildir.

Sonug olarak 21. yuzyil insani, belirsizlik-
ler icinde anlam arayan bir konumdadir.
Bu dunyada yol bulmak o6zellikle yeni
kusaklar icin daha zor hale gelmistir. Bu
nedenle rehberlik etme sorumlulugu,
artik bir tercih degdil, zorunluluk halini
almistir. Strateji merkezlerinin ve ilgi-
li kurumlarin, yeni bir kultdr, deger ve
inanc¢ perspektifi gelistirme konusunda
onemli bir sorumlulugu bulunmaktadir.



